A 403. XXXII.

Actis Caporale, Loredano Luis Adolfo c/
INPS - Caja Nacional de Previsién de |la
Industria, Conercio y Actividades Civiles
s/ reajustes por novilidad.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 19 de agosto de 1999.
Vistos | os autos: “Actis Caporal e, Loredano Luis Adolfo c/
INPS - Caja Nacional de Prevision de la Industria, Conercio y
Actividades Civiles s/ reajustes por novilidad
Consi der ando:

1°) Que la Sala Il de |a ex Canmara Naci onal de Ape-
| aci ones de | a Seguridad Social admtio el reclano del jubi-
lado dirigido a obtener la |iberaci6n de topes naxi nbs pre-
vistos por el art. 55 de la ley 18.037 y declard su inconsti -
tuci onalidad para el caso de que su aplicaci 6n provocara una
merma superior al 15% respecto de | os haberes cal cul ados de
acuerdo con el fallo que habia dispuesto el reajuste del be-
nefi ci o.

2°) Que contra esa decision | a ANSeS deduj o recurso
extraordinario -que fue concedi do- en el que objeta | a decla-
raci on de invalidez de |a nornma citada pues, segun sostiene,

desde el 1° de abril de 1991 la aplicaci 6n de topes no produce
confiscaci 6n al guna en |l as prestaciones, y los |limtes fijados
por |as resoluciones reglanentarias dictadas a partir de esa
fecha, resguardan razonabl emente | as garantias de propi edad y
de novilidad -arts. 17 y 14 bis de |la Constituci 6n Naci onal -
dado que | a extensi 6n del nonto de | os derechos jubilatorios
se halla supeditada a razones de orden publico y beneficio
general, asi cono a | as posibilidades financieras del sistena
previ sional .

3°) Que esta Corte ha reconocido |la |egitimdad del sis-
tema de haberes mixi nbs en materia de jubil aci ones y pensi ones
desde que fueron instituidos por via normativa, pero ha dejado
a salvo la posibilidad de establ ecer soluciones adecuadas a
|l as circunstancias de |as respectivas causas, segun |lo ha
sefial ado en el precedente “Chocobar, Sixto Cel estino” (Fall os:
319: 3241, considerando 50 del voto de |os jueces Nazareno,
Mol i né OConnor y Lé6pez, considerando 22 del -//-

-]/ -
voto del juez Boggiano, considerando 30 del voto del juez
Vazquez, considerando 65 del voto en disidencia de |os jueces
Bel | usci o, Petracchi y Bossert y considerando 24 del voto en
di si denci a del juez Fayt).

4°) Que en el caso |a ANSeS ha practicado |i quidaci on

de |l a sentencia firme que habia ordenado | a reconposici on de



haber del jubilado. De ella resulta conprobado el perjuicio
concreto que ocasioné la aplicacién del sistema de topes
durante los periodos a que se refieren |os agravios del
organi sno previsional, en nedida tal que |la nerma del haber
resulta confiscatoria de acuerdo con |a doctrina del Tribuna
de Fallos: 292:312; 307:1985; 312:194, entre muchos otros, por
lo que el fallo recurrido debe ser confirmdo.

5°) Que los restantes planteos de |a apelante re-
sultan inprocedentes pues |las cuestiones a que se refiere
fueron ajenas al tena debatido por las partes y a |lo resuelto
por el pronunciam ento apel ado, aparte de que |a conpetencia
de |l a al zada en materia de reajuste habia quedado habilitada
para conocer soOlo acerca de |a validez del sistema de haberes
maxi nos.

Por ello, el Tribunal resuelve: Confirmar |a sentencia
apel ada. Notifiquese y devuélvase. JULIO S. NAZARENO - EDUARDO
MOLI NE OCONNOR - CARLCS S. FAYT - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O -
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI - ANTONI O BOGE ANO - GUI LLERMO A
F. LOPEZ - GUSTAVO A. BGOSSERT - ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.
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